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+20 ans d’expérience dans la caractérisation géoscientifique

et fonctionnelle des milieux

10 ans d’expérience dans I'analyse fonctionnelle des
tourbieres

Expert en modélisation spatiale des objets naturels (ZH,
tourbiere, sol, landslide, etc.) par approche probabiliste,
Machine-Learning, etc.

Expert dans I'évaluation et la mise en valeur du
Géopatrimoine

Romain DUPERE

Ingénieur en écologie, en pédologie, en géosciences et
en métrologie de I'environnement

+10 ans d’expérience dans la caractérisation et la
gestion des milieux naturels

7 ans d’expérience dans l'analyse fonctionnelle des
tourbieres et autres zones humides

Expert dans le diagnostic fonctionnel des tourbieres et
autres zones humides

+ de 100 zones humides étudiées en France




Le marais de I’Anglade, une toute petite partie d’'une vaste tourbiere...

...a I’hydrologie anthropisée depuis des siecles
(moulins, pécheries etc.)
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Marais/tourbiére ?

Tourbiéres faibles superficies en France. Spécificités rarement traduites/restranscrites

MILLENIA OLD, WITH A SIZE OF MILLIONS AND MILLIONS OF HECTARES
Global distribution of peatlands

France 158,000
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Marais/tourbiére ?

Tourbieres faibles superficies en France. Spécificités rarement traduites/restranscrites
Marais = fluctuation de nappe/inondation temporaire mais pas formation de tourbe

Tourbiere = nappe non fluctuante et anaérobiose permettant la formation de tourbe

Sol de Tourbiere Sol de Marais
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Marais/tourbiére ?

Le marais de 'Anglade, une tourbiere ayant probablement aujourd’hui le fonctionnement d’un marais

Tourbes = L/A carbonatés
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L'équilibre fonctionnel de
I'essentiel des zones
humides d’Europe centrale
a été détérioré

Tourbiéres :

- Extraction

- Drainage/aménagements
- Changement climatique

Contributions des tourbieres IMPACT ON ECOSYSTEM SERVICES IN A DAMAGED PEAT

20 PERCENT OF THE WORLD’S WETLANDS HAVE BEEN DESTROYED
Loss of wetlands since 1700
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ECOSYSTEM SERVICES IN A HEALTHY PEATLAND
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Pourquoi une tourbiere a I’Anglade ?

Abbaye de Melle Rouillé

Meschers o planceau Saintes

Poitiers Chatellerault

0mNGF ; , 1 : e . 0 mNGF

-500 - SRR 500

Bassin de Paris

-1000 -1000

[ cuatemaire [ Twronien ] Kimmeridgien inf [ ] ties
|:| Eocéne - Cénomanien l:l Oxfordien calcaire - Trias
.y n

Plate‘forme aqmtall'le I campanien B inira-Cénomanien” [ osfordien mameux

, " - “ o - Santonien Tithonien l:l Dogger Socle
. . . |:| Coniacien |:| Kimméridgien moy. sup. - Toarcien  Faile

Marge du bassin sédimentaire aquitain aux couches géologiques plus ou moins aquiféres peux inclinées

Forage peu productif
craie fissurée dénoyée
ST

Forage a productivité variable
entre hautes et basses eaux

drainante

ere

Forage a forto..
productivité

Rivi

Calcaires marneux Santonien altérés et fissurés
Relief de cuestas Aquifere superficiel peu productif (semi-perméable)



Pourquoi une tourbiere a I’Anglade ?

Des formes variables suivant :

-le rapport de dureté et I'épaisseur
des couches géologiques

-le pendage des couches

- la nature du réseau hydrographique

-I’existence et les modalités

d’émergences de nappe (sources,
inondations par affleurement etc.)
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Pourquoi une tourbiere a I’Anglade ?
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Quel type de tourbiere a I’Anglade ?

Une tourbiere d’émergence d’un vallon périglaciaire en contexte fluvio-estuarien a I’'Holocene
ancien et en contexte d’aggradation alluviale a I'Holocene récent
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La cladiaie, une végétation plutot « récente »

La tourbe semble issue de formations a Roseau, Carex sp. et petits bois

Cladium mariscus s'impose probablement en lien avec la mise en place des limons et argiles
organiques fortement carbonatés de surface dans un contexte hydro-climatique favorable

-> A confirmer par I'analyse macrorestes des tourbes et autres sédiments

L/A carbonatés
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Un paysage résultant d’'une déprise agro-pastorale

1950 2023

1950 : Colonisation ligheuse = marge + axe du vallon tourbeux ; fauchage en marge

2023 : Apercu vallon colluvial, ancien parcellaire/réseau d’acces, linéaires de restauration et aménagements



qguestions hydrologiques qui se posent...
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Les questions hydrologiques qui se posent...

Evaluer la capacité de la nappe du Santonien dont la tendance locale est a la baisse depuis le début des années 1990
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Les questions hydrologiques qui se posent...

BRGM, 2021
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Le protocole d’étude hydrologique...
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Les questions chimiques qui se posent...

Valider et préciser l'origine de I'eau

Evaluer les taux de nutriments présents dans l'eau/dans le sol, leur origine et I'adéquation avec les objectifs de
conservation

ADES
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Calcium > 120 mg/L
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BSS001TYXQ(FontRomans, o b natées

source)

CE > 700 us/cm

pH entre 7.1
Chlorures : 28 mg/L
HCO3 > 360 mg/L
Calcium > 125 mg/L

Pas de données sur
Nitrates/Phosphore etc.




Les questions climatiques qui se posent...

> Hausse continue des températures
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Les questions climatiques qui se posent...
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Le prévisionnel de I'étude

Eté 2023 = Lancement étude

Eté-Automne 2023 = premier traitement des données disponibles et terrain (contexte
géomorphologique, sondages et stratigraphie des tourbes) ; Définition du plan de piézométrie

Automne 2023 = Validation plan de piézométrie, Réunion/accords avec propriétaires ; implantation
dispositif piézométrique (reporté en raison des conditions hydrologiques exceptionnelles)

Hiver 2023-2024 = Définition plan de prélevements eau/tourbes ; Implantation dispositif
piézométrique ? ; 1°" campagne d’analyse des eaux ?

Printemps-Eté 2023-2024 = Compléments terrains indicateurs fonctionnels ; Prélevements et
analyses tourbes ; Implantation ?/maintenance dispositif piézométrique

Automne 2024 = 2eme campagne d’analyse des eaux ? et récupération partielle des données
piézométriques

Hiver 2024-2025 = Bilan intermédiaire
Automne 2025 = campagne analyse d’eau ? Récupération finale des données piézométrigues

Hiver 2025-2026 = Synthese finale



	Diapositive 1
	Diapositive 2
	Diapositive 3
	Diapositive 4
	Diapositive 5
	Diapositive 6
	Diapositive 7
	Diapositive 8
	Diapositive 9
	Diapositive 10
	Diapositive 11
	Diapositive 12
	Diapositive 13
	Diapositive 14
	Diapositive 15
	Diapositive 16
	Diapositive 17
	Diapositive 18
	Diapositive 19
	Diapositive 20
	Diapositive 21

